B N

Libarid 1 Bgalied » Fraseenied
ROpuBLICE PRAKCAIEE

FREFECTURLE DE LA MARTINIGUE

— - e — T

AVIS DE L'AUTORITE ENVIRONNEMENTALE

SUR LE RAPPORT D'EVALUATION ENVIRONNEMENTALL
DU PROJET DE PLAN LOCAL D'URBANISME DE LA COMMURNIE 13 GIROS MORNE

Lo présent avis asi pris on application des bglsiattons communautaires ef natlonales relatives & Mealeaiion
envirennemonialo dos plans, projots of programmaes of doit dive foint au dossior dongudie polifgue,

Pltcon jointox on annoxe: Gartograpiios dox sorvitudos of onjoux do 'Etat sur fo teritolre,
fnveniaive dos sitos of sols polfuds (sowree DASIAS),
Avl tlu Sarvico Paysage, Eau of Diadivorsiid du: 21 juiitet 2013
L CONTEXTE

1 Contexte I’ﬁﬂlﬂlﬂﬂ'ﬂlﬂll‘ﬂ

La directive europdenne n®™ 2001M2/CE du 27 jJuin 2001 Intreduit le principe de évaluation

environnementale di certalng plans et programmes sur lenvironnement.

L'ordonnance n®: 2004/409 du 3 juln 2004 et le décret n*: 2006-608 du 27 mal 2006, modillant le Code de
FUrbanisme, ont pour objet de ransposer cette méme directive en drolt Frangals en ce qul concerne

I'dwaluation ervironnementale des documents d'urbanisme,

L'ensemble des tixtes précitdés a pour objet de tralter de Iévaluation des effets, potentiels ou avitrés, de
ces documents sur Fenvironnement avant leur adaption effective en application des arficles 112110 ol

sulvants et R121-14 of sulvants du Code de F'Urbanismae,

L'évaluntion environnementale du PLU donne liou & un avis du Préfet de département an qualit
« dautarité administrative de I'Etat compétanta en matiére danvironnoment », Cot avis as! joint au dossior

d'enquéte publique,

12 Modalités d'application

Par ddlilxdration an date du: 20 juin 2012, le conseil municipal de GROS MORNE a arrdtd e projet de plan
local durbanisme de la commune, regu en préfecture en date du: 26 septembre 2012, date également

ritenie pour Fengagement des délais de réponse.

La cominung de GROS MORNE esl couverte par un Schéma u‘ﬂnmumgﬁnmm Régional valanl Direclive

Torritoriale {rﬂl'!'lﬁr'lﬂﬁ,lﬂﬂ'lﬂr'll Hl‘.ipl'ﬂLl"u'ﬂ juur dfcret dur 23 décombrie
décembre 2006,

Pagn L da 0

ot o rivisd on date du: 20



La conimune de GROS MORNE n'ast jiaa couverte par un Schima de Colwdrence Taritoriale mals oo
tlocument, Pmtf’ par I Comminautd de Communes du MNord Mﬂflil‘llquﬁ a &té arrdld en dote du 22 II,IIH
2012, La commune de GROS MORNE est réputée avolr panicipd aux débats relatiis au dingnosilc
terrtorial, au profel d'aménagement ot de développement durable (PADDY ainsl quau document
drorentations géndralos (DOG) dont elle ne peul méconnaltre la portée et Mncidence sur son territolr,

Sagissant dune commune non-liiforale dont le projel de PLU ardlé prévalt la création, dans des
secteurs agricoles ou naturels respectivement clagsés NC et ND au tie du précddent document
durbanisme EFDE}. dee zones U et AU dune superiicle totale supérieure & 200 Ma, le projet de PLU
arrété doit intégrer 'dvaluation envirennemantale au rapporl de présentation.

Le présent avis porte, d'une part, sur la qualité do Mevaluation environnementale e, d'autre part, sur ln
maniére dont Fenvironnement ost jris on compla par le I]fﬂjEll fle PLU.

Il. DESCRIPTION DE L'ENVIRONNEMENT DU PROJET

Il apparait nécessaire de caractérlser, en préalable & l'analyse de I'dvaluation envirennementale
portée  au  dossior, les  prinelpaux  enjeux  environnementaux  Identifiés  par  Fautoritd
anvironnumentale sur le tferrtalre de o commung de GROS MORNE,

Il Biodiversité

La commune de GROS MORNE intbgre, pour partie, une zone naturelle d'intérét dcologigue, faunistigue
et Norlstigue (ZNIEFF) do catégoria | (ZMIEFF du Morme des Olives = Rividre Rouge) siiude & Fouest de la
commune mais, ne falt pas Fobjet de Fapplication d'ardtd prélectoraux de protection de biotope (APPD).
La commune so rouve limittophe de deux autres ZNIEFF, situdes plus au nord et intdgre un aspace
hotanlgue remarguallo les relant loules tols,

L'intérdt écologlque du site @t son identification partielle comme support de créalion de la réseve
biologlque Intégrale des Pilons du Carbet portée par les sevices de 'Olfice Natlonal des Fordts (ONF)
conlirment son caractére naturel,

La commune du GROS MORNE comporte, également, de nombreux massils bolsés el morcelés exposés,
pour la plupart, & une exploitation agricole pou régulde ou & la pression lonclére dans le cadre de fa
roalisation de projets d'aménagement & caractére urbalns,

1.2 Zones Humidos

Linventalre des zones humides de la Maninigue, réalisé sous I'ﬁ[litlu du pare naturel réglonal de
Martinlque on 2005 of actualisé an 2007 en application de la convention RAMSAR signde en 1071, n'a
retenu aucunae de ces anlitds sur le teritoire communal, Toutefols, In commune comprand 5 dlangs ou
margs d'eau douce & préserver au regard de leur dehosse en terme de blodiversité, des espices gu'ils
alyitent et da leur Imperiance en tame de cantinuités éoologlques restant & Inventarier,

Par vole de conséquence, || apparalt que cas zones humides et lours espaces de loncllonnalitd Rssociéa
dolvant falre Fabjot d'une attention particuliére afin de préserver Méquilibre fraglle dos écosystémes qul
pauvent y dlre prasents al doivant &tre identifiées comme autant d'enjeus environnemantai,
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11,3 Sltes polludéa

La commune do GROS MORNE comporte 16 sites pollués recenséds & Nnventalie « BASIAS » du Bureau
te Rocherches Goologiques ol Miniéres (BRGM) sous les rélérences suivantes |

MARS72000563 & MARDY 2000560
MARGT 200200
MARST 200250
MARDT 200580
MARB? 200580
MARAO7200656 & MARAT7200663

L'ensamble do ces sies doivent faire lobjet dune analyse of de mesures spéclliques, notammant au
regard des enjeus de préservation de la ressource en eau et de prescriptions particulidres prdalablea &
Ieur oxploilation ou amdnagemant.

1.4 Prévention des risgues naturels

La commune do GROS MORNE est couverle par un Plan de Prévention des Risques Naturels approuve
le 22 novembre 2004 (cf, plan de synthése joint @n annexe B).

Les zones orange of rouge du PPRN, risgue inontdation of mouvement de terrain, sulvent, pour l'essantiel
o5 incds des ravines recueillant les eaux de misselloment,

ILG Entités paysagdres ot entrées de ville

La communi die GROS MORNE n'est pas concernée pai lapplication des dispositions de Particle 1111-1-
4 tu cote de Futbanisme relalil au traitement des espaces non urbanisés des communes & Pinidrieur
d'uno bande de 75 mbires décomptae do part of d'autre do Faxe dos routos classtos A grande cliculation
;.TI'I npplication du décrat n® 2010-678 du 31 mal 2010 madifinnt e déeret n® 2000-615 du 3 juiln 2000 en
Ixant In lista,

Pour autant, Fassociation du relief, du réseau hy:lru;‘mphlquq ot du couvart vagaial parmal de malire an
dvidence des zones A dominante naturelles, essentiellomant disposdes sur 1o paitie ouest de la commune
ol coincidant avec des espaces bolsés cinssos ol avac les alres colverles par des ardlés spéciliques de
protection des périmétres de caplage d'eau potable tandis que la parie est de la commune se ouve
Bnn-:lpaltmﬂnt occupde par des espaces agricoles dédiéa A la cullure de la canne AOC entrecoupds do

m:rjes urbanisées aménagées perpendiculairement A la RN4 el dans le pralongemaent du Bourg vers le
il

La gommune oat, pour partie, soumise mus ﬂiﬂj!ﬂﬂ“lﬁﬂ dir In lol n® 85:30 du 9 Janvier 1985 modiliée
ar les lola n® 2002-276 du 27 fevrier 2002 et n® 2008157 du 24 févrler 2005 dite Lol Moniagne, Cetle
ol ost applicable outromar dang la limite d'un seul massit par DOM rogroupant les zones de

montagne dont Faltitude est supérieure & 350 m conformémant :‘: In carte Jolnte en annexe,

Coette méme Lol Montagne peul &g rendue applicable aux zones de montagne dont Fallilude est

comprise antie 160 m et 350 m et donl les pentes sont supdricures & 16 % sur proposition de la

collectivitd, chague zone de montagne ainsl délinle falsant lobjot d'un décrol ministériel spécilique. A la

connaissance de FAutorilé Erwvironnementale, la commune du GROS MORNE n'a pas falt I’uhlut et

Lﬂﬂﬂﬂlfﬂll dun décret de ce type of reste done soumise aux godles dispositions générales de la Lol
ontagne.

Lo forét hygraphile est blen représentdo of résorve quelgues polints de vue remarquables sur la vallée du
Lorrain. Ces espaces pourront falre Fobjet d'une valorisation dans une approche d'activité éca-tourlsiigue,
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lll. ANALYSE DE LA QUALITE DE L'EVALUATION ENVIRONNEMENTALE

NL1Sur le caractére complet du rapport environnemental

L'évaluntion anvironnomaontale doil décire of dvaluer les incldenoces nolables I’lm peut avolr le projel de
PLU sur Fenvironnement, selon une rame documentalre précisée & Faticle R123:2:1 du code de
l'itbanisme,

Au plan formel, le rapporl intégre 1o plupart des rabriques requises A Fexception, notamment, de lanalyse
tle la consommation des espaces agricoles, naturels et forestiers.

IL.25ur la gualité et la pertinence de I'évaluation

21, Analyse do 'état initlal de l'envirennament

Ce chapitre dolt mettre en lumiére les principales hématiques environnomeniales dentilides sur le
terrain. Le caractére rurl of montagnard de la commune ast blen identilié de mbme que le caractone
naturel des espaces siuds & Fouest de la commune en rappalant Fimporiance ol la richesse de la
couveriure foresiiére (48.8% de ln superficie communale) dune par el de la biodiversité ambiante
dl'autre part sans |a caractbrser pour aulant, nolanment an ce qui concerme la faune ot la llore,

Le rédacteur déplore I'abance d'inventairos do la faune of de la flore locale mals, compte tenu
des obasrvations faltes sur lo sujet aurait pu faire procader 4 des inventaires spécifiques lul
permettant do compléter los dlémenta de connalasance correspondants et mieux dayer ses
ralsonnement ot conclusions,

Lo sole ﬂﬁlﬂﬂmﬂ {alt Fabjot dun développament sommaiie dars gL |'l.'||‘|ll|'_f51‘.|' foldwie los Elljl':ux tles
calte dernidre (sols lavorables, culiures diversifides...) el limportance de sa couverlure communale
avec 1566 Ha recansds on 2006 (20 % de la superlicle communale). Toutelols, le rédacteur omet de
préciser le classement en Appellation d'Origine Contrdlée « Rhum » EADE) desting & préserver les
zones de cullure correspondantes. Ce classemant conceme une grande partie des zones de cullures
da la commune (¢l plan de zanage ACC joint en annexe).

L'analyse des espaces nalurels el agricoles se limile & lexposé des altelntes procédant du mitage
urbain par Fhabitat diffus et des déldichements procddant de pratiques agricoles réalisés au déiriment
flos espaces boisés, Lanalyse évodue les praliques spéoulatives m"?us diclassements de teires
agricoles.

Selan les donndes du mplinrl de présentation, les espacoes naturels ot agricoles occupant ainsl
préss de 78 9% de la superficie totale du terrtolie communal, Compte tenu de leur importance of
des enjeux de préservation entrevus dans I'dtucle, ces ospaces dovront falre Fobjet d'un
complément d'information de ln part du rédacteur afin do mioux on caractonser los enjoux de
préservation et de protection,

Le rapport de Frd::nntnllnn aborde égalemaent I'dat ot In qualitd de Ia ressource en eau, des masses
d'eau souterraines et superliclolies, A ce tire, | rappelle limportance des caplages présents sur |a
communi pour lalimentation an eau potable de celle-cl et d'un ensemble de 16 communes du sud el
du contre Martinique, Ce méme rapport reprend certalng pirimadtres de prolection de ces mémes
captages pour lesguels les termes dos arrdiés préfectorauy les instaurant précisent la nécessité de
malntenir le statut foncler des parcelles concernées visant A les consorver ou les laire dvaluer par
reclassement en espaces naturals, Cos dispositions visant & sdcuriser el protdger la ressource en sau
dant [importance stratégique eal roconnue  au-deld du seul lemioie de o commune sonl
manifestemant contrarées par le reclassomant de cenalnes de ces parcelles, inldalement classées en
zong IND (naturelle 4 protection forte) ot NB (4 vecation nafurelle) en zone US (urbaine) volre en
zoni Mh (naturelle autorisant les constiuctions),
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2.2

La volonté manifeste de la commune die ne pas respecter les dispositions réglemantaires visant &
protéger certains de cos mémos captages a aboutl & Fannexion d'oflice au plan d'accupation des sols
(PIJES de In commune des serviludes lides au périmdtre de protection de la Lézarde par ardid
préfectoral n*2012-269-0005 du 25 septombre 2012 instruit par les services do la Direction e
IEnvironnement, de 'Aménagement of du Logement au liire de la police de I'eau,

Par allleurs, Métat initlal de lenvionnement falt dat des pédmétres de protection des captages
Instaurds pour log filiéres Gallon ot Calvalre du SCNA sans en présenter [a couverlure géagraphigue
sur plan ot sans en préclser Mncldence sur Furbanisation exlstante et & venir,

Les voliets paysage of patrdmoines sont égalemant abordés on mettant én dvidence des « polits
nolrs » paysagers alnsl quun développement anarchique de Furbanisation gu'un  document
t'urbanisme a pour princlpal objet de « rdguler » par allleurs.

L'enjeu du reclassement des trop nombreuses anclennes zones NB du POS eal posd,

Lo questions de santé I‘.‘IIJ|!I||I|H|‘J sont traitées (gualitd de Fal, bruit, déchets) mals, n'exploltent pas
cartaines donnédes complldes tont celles elatives aux classemont sonore des voies routidios dlabilies
par le consell géndral de la Martinigue et les services de [Eat,

Les principaux enjoux environnementauy sont patdn bien identifids.

L'état inltial de Fenvironnement versé au rapport de présentation du projet de PLU demaura incamplat
au regard des enjeux spéeiliques du teniloire Gros Mornais, notamment, en terme de biodivaraitd,
d'espaces agricoles of forestiens.

Articulation aved [es plans et programmoes

Sl le rappon de présentation axpose corfeclemant los grandes options el onentations des plans de
niveau supérieur qui s'appliquent sur le tetritalre communal, il n'en démontre pas pour autant la bonng
intégration dans le projet de PLU arrété,

Alnsl, les odentations fondamentales en maliére de développeniant, de mize en valour ol de
protection de lenvironnement du Schéma d'Aménagement Régional (SAR) el &es ﬂhLﬂﬂlil‘B e
a resserrement de Fhabitat vers les zones urbaines renversant la tendance au mitage &t & Ihabitat
diffus » ot de protection forle des zones agricoles sont mis & mal au regard des nombreuses
ouvertures f Furbanisation et du mitage gﬁnﬁ‘gullsﬂ des zones naturelles et agicoles portées par le
zonage réglementalre du projet de PLU arrété, La cohérence globale dvoruée avec le SAR savire
tlas plua rolativas,

La commune du GROS MORNE est couverte par le Schéma de Cohdrence Terltorlale (ScoT) de la
Comimunaute de Communes du Mord Muitinigue (GGNM) arrété en date du 28 |l||n 2012, Blen (L
N ancom opposabla, compte @nu de son éal d'avancemant et do association de ln communag i
son dlaboration, les dispositicns du projel de PLU aredié ne peuvent mbconnaitie les dispositions de
co demier relatives, notamment, & la limitation des ouverlures & Fuhanisalion dos eapaces naturals,
agricoles el forestier ainsl :ku‘& la réalisation priofitaire d'aménagements urbaing & lndrieur dos
seules o zones urbalnes de rélérence » fzones déid wrbanisdes ou dont louveriure A Parbanisation dial déja
programméa). Le ScoT de la CONM porte également des objectils de prolection des ospaces naturals,
agricoles et forestiers dont la communeg est censé sinspirer dans le cadre de 'dlaboration de son
PLU, En ce sens, le projet de PLU communal ardté ne respecte pas ceraines des orantations
majorantes du ScoT de la CONM (imiation de furbanisation, protection des ospaces naturels ef agricoles)
pour lesguelles Il devia falre 'abjet dune mise en compatibilité prochaine.

Le rapport de prédsentation ne démantre pas en quol le PLU est compatible avec le SDAGE dont 1l ne
reprend gue les principes géndraux, en particuller sur les aspects touchant & la gestion quantitative de
In rpssource an anu frddvement, dcononie deat, mallisefationalisation de furbanisation .. ).

Pago 5 de O



.23,

n.2.4,

.25,

2.6,

Da la méme maniére, In compatibllité du projet de PLU arréld avec les dispositions de la charte du
Pare naturel Régional de ln Martinlque (PNRM) n'est pas démonirée nolamment en ce qul concerna la
« maftrlse de Mdvalution du terdtole do la Martinfgue » et 1a « protection du patdmolne naturel of dos
[HayBAgES »,

Erifin, létat de lieux cite le Plan de Prévenilon des Risgues Naturels approuv Hle 22 novembre 2004
ot en reprend le zonage, Il semble que cartaing projets dutbanizalion fconforfement des poles urbains
:gﬂ?;dgﬁuélpgurléﬂ par le projet de PLU ardté solent manifestement implantés en zones orange e

I

Evolution du territaire s le PLU n'était pas mis en muyro
Le rapport de présentation n'aborde pag le sujet,

Caractéristigues des zones susceptibles d'étre touchéos de manidre notable par lo projet

Identilides pour certaines dentre elles, ces zones no sont pas expliciioment caraciénsdes, leums
enjey environnemantads rés semmairement abordds volre, omis (blodiversis, espaces bolsés...),

Certalng des enjeus relatifa & la préservation des zones humides, de la blodivarsiid, des continuités
doologlgues  sont blen  évidemment  éludés pulsque  méconnus au tie de I'dtat inital de
Fenvironnemant précédemment éyotud, 1% font Fobjet do préconisations apécifiques jointes an
annexe du prosent avis.

Analyse du PADD du point de vue de I'environnement.

Le rapport de prasentation na démontre pags explichenent en quol les odentations du PADD Intbgrent
lenvironnement dana es diltérentes composantes et entretien ln confusion des enjeux porlds e
Famdnageur (dconomio, activitd.,) Bves ceux relevant de Fenvironnement,

L'équilibre entre le renouvellement urbain, furbanisation nouvelle al la présarvation des espaces
naturels et des paysages ainsi que I'ulilisation économe dos espaces naturels, urbains et périurbains
ou ln préservation des easources anvironnementales of patrimoniales ne sont pas démonirés.

De fait, In rationalisation de Furbanisatien, mise en avant dans les ofentations du PADD, i'est pas
démontrie pas plus qu'au travers di onage réglementaire proposd,

Lit justiticatlon dos zones ouveres & I'urbanlsation n'est pas démontrde au regard des dessertes en
réaeauy ef volrie, do la capacitd de prise en charge des résoaux do collacta of d'assainissenent des
elUx vannes ot usdes, du stationnement, des dessertes en ansports en commun ou des dessertes
e services do proximité,

Analyse des Incldances di_projet sur les_zones revétant une Importance particuliére pour
Penvirannement

Les Incidences di projet de PLU arrdté, notamment, sur los espaces naturels, agricoles of loreslers
a0t bion dvoquées el renforcent le caractére contradiclolre du projel avee les orentations des
tlacuments de norme supérieura (ScoT, SAR, SDAGE),

Paradoxalement, los orentations du PADD ralatives & la moderisation maftrisée du Bourg et & la
mise an place dune armature urbaing cohdrento serlent Impactantes en lerme de consommation
loncidre ot do risques naturels (facteur aggravant par rapport & Falda « inondatlon ») @1 laisse supposer
fquian travail prospectil sur les capacités d'aménagement sur les emprises du teritolre déja urbanisé
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2.7,

n'a pns &id rdallsé (dlal des anclannes zones ouvertes A Nurbanisation fufure « non réalisdas », kentification
thes « dints eroiisng », bians of dlal d'abandon manifeste, analyse des densitds. ).

Le rapport intégre une analyse somimalio des  incldences des  projels  communaux  sur
lenwironnemant |, notammant, d'un point de vae paysager alors que des incldences nm«mmm pruvent
Mre prossenties, par alleurs, on teime de consommation des espaces agricoles, naturels ef lorestiers,
dimperméabilisation des sols ou de pollution des eaux de surface.

Les concluslons portdes en page 276 sont parteulidrement dimenslonnantes sur les volets
i dgonomle dos espaces ngricoles, naturels ou fotestior », « blodiversitd », « ressources naturelles »
(eau), « santd » (adie do vie, air of brull), « HSqUes Halurels » (aggravation des altas « inondation » ol
« MOUVEMen! do efain »),

Maaures_envisagées pour éviter, rédulre ouw, sl possible, compenser log consdquonces
dommageable de la mise en ceuvre du plan

Un anseimible de 16 mesures est proposé pour répondre 4 co ehapiire mals, certaines constituent des
annonces de projel daménagement polentiellement Incidentes (meswres 10, 11, 12 of 14), d'nutres
conslituent des préalables relevant dos dludos assoclées au présent projet de PLU ou de Fapplication
normale de sevitudes (mesures 1, 2, 4 ot 6 & 1), d'autres constiient des mesures daccompagnement
assocides & Purbanisation (mesures 3, 7, 16 et 16}, d'ailres des mesures informatives ou de poride
marginale (mesures 5 ot 13),

Do fall, seules les mesures 7« Dévolopper lassainissenant collectll ... », 9 « Définir des zones
agricoles PrﬂlﬁHﬂE&i (ZAP) » ot 16 « Etablir un Sehéma Directeur de Gaestlon des Eaux Pluvialos »
sont de nature & limiter los incidences du PLU sur Fenvirannemaent,

Pour autant, ln mesure 1 procads manifestemant des dispositions prise par les services de I'Etat ei du
Parc Naturel Réglonal do la Martinique sur leur domaing de compélence respectiis (Profer de crdation
dip ianive biologique of gastion dis espaces naturels) el la mesure 9 ne reste qu'une simple déclaration
dintentlon en l'absence de lengagement elfectil du Projet de Développement Agricalo Durable &
condulre @n concertalion avec 105 sevices de la Diroction de PAllmentation, de I'Agriculiure el de o
F:er {tDGMF] @l de la Chambre locale d'Agriculiure dont I n'est jamals fall dtal dans le dossier
prasantd,

Enfin, los mesures 3, 16 o1 16 ne constituent que des mesures d'accompagnement de la mise en
anuvra de projets d'aménagement ou do consiruction aulorsés par lo projel de PLU ardté, Elies
pauvent, néanmeins, dtre consldérées comme des mesures de réduction pour peu quelies solent
ieu inplicilllées. La mesure 7 mértoralt d'étre dlendue A lensemble des zones défa urbanlsdos &
colle mime Nin.

Il est & regreler que des mesures d'évitemont ne solent pas abordées ef que les mesures do
réduction ou de compensation propostes n'alent pas M¢ compldtées par des mesures ronforgant,
notarmment, la protection des espacos naturels el remarguables pour leur blodiversité, leur valour
patrimeoniale e ylmysnnﬁrn au fravars da la valorisation, par exemple, des zones rouge of do cortalnes
Zones orange du PPRN pouvant 8tre, manifestement el & maindre frals, ulliséos comme coupura
durbanisatlon, amorces do tramos vartes ef bledes ou, méme participer & n proleciion des zones
agricoles & fort potentiol (label AQC) lea plus menacées par Furbanisation,

Par vole de conséquence, co chapltro, & Finstar de nombreux autres, aurait ménté un plus largo
dévveloppemant,

Page ¥ de 8



.28, Indigateurs de sulvi

La i te présmmnbun propoese une adhde dindicalours poitinents pour ceraing d'anlie Buy
(surface EBC, nomive dhabitations raccorddes au réseay d'assainissement coffecill, sinfaco dos ZAP, surfacos
impermdablisdes...). Cos indicaleu pouvent dlre « augmentds » e pronant comple, notammant o
nan mitativement, du oLrcentage des installations d'assainissoiment « non collectil » en bon état de
fonctionnement, de Févolution des réseaux de ranspons en commin, de Févolutlion do Findice de
cuialind: el I'alr.

L'autorité environnementale déplom I'absence d'un rédlérantiel f dlat zéro qui manque crusllament au
litr cher Fétad inital de Penvironnament proposd el gul parmatirail une mise en oeuvie ollicace de cos
indicateurs de suivi anvironnamantal,

.29, Sur la méthodo

Ca l.'.'hﬂmlfﬂ a8l rald, Lo dcualls dvoqués portent sur labsence de donndées A l'dchelle de ln commune
qui auralent pu 8tre compensées par un tavall complémentalre particuliérement moliveé @ justifié au
riggared de |'I.l|'|'|p|1‘.'LII' tes ouvertures i Furbanisation envisagoos,

Les donnédes recuslliies of produites dans Félude et dont les rélérences explicites sonl communiguées,
aiiralent {lflﬂﬂﬁ a dlre aclunlisdos,

L3Sur le résumé non technigue

Ce volel du rapport de présentation paralt cormectement renseigné, roste cohérent avec lo document dont
Il et etrall mnis, soullre des mbmes dousils.

Le rédsumé non technigque devea dre amendd ol complélé alin de constituer une bonnge informatian du
public, notamment, en ce qui conceme les enjeux environnementaux (blodiversid, espaces agricoles,
forestions of naturals), les Incldences objectives sur Fenvironnemant des Is:m]ur:. présentds, Idvaluation des
solutlons alternatives alnsl que Mvaluation de lincidence de la non réalisation du projet, Mvaluation de la
méthodologle retenue pour In réalisntion de Myaluation environnementale, les mesures d'évitement, de
iéduction et do compensation proposées,

ANALYSE DE LA PRISE EN COMPTE DE L'ENVIRONNEMENT DANS LE PROJET AU
REGARD DES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX

De maniére générale, le prn}ul de PLU de la commune di GROS MORNE promeul une consammation
excossive et nssez pou justifiée d'espaces naturels et agricoles.

Les enjeux environnementaux sont insulfisamment traitds  dans Félat initial de lenvironnement,
notamment, en ce qul conceme les rones humides, la bodversitd, les espaces naturels, agricolos et
forestioe,

L'dvaluation des Incldences des projets d'aménagement proposés, reconnus guelque lols  peu
compatibles, avec les dispositions du SAR valant DTA e avec celles du ScoT de la CONM, ardté an date
tu 28 1!)uln 2012, ost pour le moins sommairé au regard des enjeux environnementauy préalabloment
itlentifics.

La porte d'espaces agricoles el naturals est manifeste ¢l disproportionnde au regard des conclusions du
dlagnostic démographigue, social el économigue présenté, notammaent, en tefme de création de logement
el te services qui, pour ces demiers, sont abordés & un échelon intercommunal plus perinent st molns
impactant pour Fenvironnement & savalr, celul du SeoT.
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L'analyse croisto des espaces naturels présents of projetés, de la couverture hydrographique ot végétalo
aurait pu aboutir & Feaquisse d'un schéma de tramos verte el bleu permettant, dgalement, de meltre on
cohérance certaing aménagements urbains annoncds par allleurs (parcs et _jmdl'n.'.'},'

En conclusion, 'autorité environnementale :

Estime que I'evaluation environnementale du PLU de GROS MORNE ne prend pas en
compte de maniére satisfaisante les dispositions dos plans et programmes auxquels il doit
étre compatible ou auxguels il doit se conlormer (SAR, Scol, SDAGE),

Considére que lélude des enjeux environnementaux est insullisamment  détalliée,
hotamment, ceux relevant des espaces naturels, agricoles et forestiers comme en ne pranant
pas en comple ou méconnaissant, notamment, les enjeux de blodiversilé associés aux zones
humides présentos sur e teritoire communal,

Considére, par vole de conséquence, que fanalyse des Incldences du projet de PLU arétd
sur lenvironnement souffre de carences notables et que cerlaines des dispositions du projet
al des aménagements urbains quiil est susceptible de porter sont de nature & pettwrber de
maniére ?ffﬁrﬂllva et durable certaines dos espéces protégées présente sur le terdiolro
communal,

Eslime que l'adéquation des mesures de réduction et de compensation proposées aux enjeus
environnementaux du teritolre n'est pas suflisamment élayée et que la garantie de la
préservation de ces enjeux n'est pas clairement établle,

Considére que la qualitd géndrale de l'évaluation environnementale est & améliorer on
reprenant les observations indiguées,

2 G IEC, 2097
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